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Аннотация. Это исследование посвящено политике Турции на Южном Кавказе. Анализ политической 
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worth noting that the geopolitical significance of the region has increased due to the rich energy resources of the 
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Թուրքիան դարձել է ժամանակակից միջ-

ազգային հարաբերությունների ակտիվ խաղա-
ցողներից մեկը։ Միաժամանակ, Թուրքիայի 
գործողությունների տրամաբանությունն ու 
շարժառիթները հասկանալու համար կարևոր է 
հաշվի առնել ոչ միայն իրավիճակային, այլև 
մշտական հանգամանքները։ Խոսքը, մասնա-
վորապես, երկրի աշխարհաքաղաքական ռազ-
մավարության մասին է, որը վերջին տարիներին 
սկսել է կայունության և հետևողականության 
նշաններ ձեռք բերել։  

Իր գոյության ողջ ընթացքում Թուրքիայի 
Հանրապետությունը ձգտել է որոշել իր դերն ու 
տեղը ոչ միայն տարածաշրջանում, այլև ամբողջ 
աշխարհում։ Նման ցանկությունը պայմանա-
վորված է նրա աշխարհաքաղաքական դիրքի, 

պատմական ուղու և գերիշխող գաղափարա-
խոսության առանձնահատկություններով։ Աթա-
թուրքի նախաձեռնած բարեփոխումների հիմ-
նական նպատակը երկրի արդիականացումն էր։ 
Նման ցնցումից հետո, որը Թուրքիան ապրեց 
Օսմանյան կայսրության փլուզումից հետո, 
երկրին անհրաժեշտ էր արմատական վերա-
փոխում: Երկրի զարգացման հիմնական վեկտոր 
ընտրեց արևմտականացումը։  

Խորհրդային Միության փլուզումը հանգեց-
րեց լուրջ աշխարհաքաղաքական փոփոխու-
թյունների, որոնք ազդեցին միջազգային հարա-
բերությունների ողջ համակարգի վրա, ինչպես 
նաև Թուրքիայի որդեգրած քաղաքականության 
վրա, որը լինելով համաշխարհային հանրության 
անբաժանելի մասը, բախվեց արժեքային հիմ-



24 

քերի, ինչպես նաև երկրի տարածաշրջանային 
քաղաքականության առաջնահերթությունների 
վերանայման անհրաժեշտության։ Իսկապես, 
Թուրքիայի սահմանների մոտ Կենտրոնական 
Ասիայի տարածաշրջանում հայտնվեցին 
նորաստեղծ հարևան պետություններ, փոխվեց 
նաև իրավիճակը Մերձավոր Արևելքում և 
Բալկաններում։ Հետևաբար, կարող ենք փաս-
տել, որ նախադրյալներ ստեղծվեցին Թուրքիայի 
աշխարհաքաղաքական դերի և ռազմավարու-
թյան փոխակերպման համար։ 

21-րդ դարը Թուրքիայի, ինչպես նաև 
ամբողջ աշխարհի համար նշանավորեց մարդ-
կության զարգացման նոր փուլ։  2001 թվականին 
հրապարակվեց Թուրքիայի արտգործնախարար 
Ա. Դավութօղլուի «Ռազմավարական խորու-
թյուն» աշխատությունը, որն այժմ լուրջ ժողո-
վրդականություն է ձեռք բերել։ Գրքում ուրվա-
գծվում է նոր հազարամյակում հանրապետու-
թյան արտաքին քաղաքականության սկզբունքո-
րեն նոր հայեցակարգ։ Հեղինակի տեսանկյունից 
Թուրքիան պետք է սովորի, թե ինչպես մանևրել 
Եվրոպայի, ԱՄՆ-ի, Ռուսաստանի և Մերձավոր 
Արևելքի շահերի միջև, օգտվել իր աշխարհա-
քաղաքական դիրքից: Դավութօղլուն ասում է, 
որ Թուրքիան տարածաշրջանային, այնուհետև 
համաշխարհային տերություն դարձնելու համար 
նա պետք է ուշադիր դիտարկի և չափորոշի իր 
յուրաքանչյուր քայլը դեպի այս կամ այն 
տարածաշրջանը, լինի դա Մերձավոր Արևելք, 
Հարավային Կովկաս, Բալկաններ, թե Եվրոպա 
[6, էջ 119]։  

2002 թվականի նոյեմբերի 3-ին Թուրքի-
այում տեղի ունեցած խորհրդարանական 
ընտրություններն ավարտվեցին «Արդարություն 
և զարգացում» կուսակցության հաղթանակով, 
որը խորհրդարանում ստացավ տեղերի բացար-
ձակ մեծամասնություն [2, էջ 115], որի գաղա-
փարախոսությունը աջակողմյան եվրասիակա-
նության, չափավոր իսլամական ավանդակա-
նության և դեպի ԱՄՆ և ԵՄ կողմնորոշման 
միաձուլումն էր:  

Արտաքին քաղաքականության մեջ «Արդա-
րություն և զարգացում» կուսակցությունը 
կարևորում էր բազմավեկտոր մոտեցումը։ 
Մշակվեցին երկրի արտաքին քաղաքակա-
նության հետևյալ հիմնական ուղղությունները՝ 
Թուրքիայի ինտեգրումը Եվրամիությանը, «Զրո 
խնդիր հարևանների հետ» քաղաքականության 
իրականացում, Թուրքիայի վերածումը տարա-
ծաշրջանային տերության, Միացյալ Նահանգ-
ների հետ համագործակցության ամրապնդում, 
Ռուսաստանի հետ համագործակցության 
զարգացում, Աֆրիկյան երկրների հետ կապերի 
ընդլայնում և այլն։ 

Ներքին և արտաքին քաղաքականության 
մեջ ժողովրդականությունը և հաջողություն-

ները, որոնք ԱԶԿ-ն ձեռք բերեց իր կառա-
վարման տարիներին, սկսեցին ավելի ու ավելի 
ձևավորել թուրքական հասարակության գիտակ-
ցության մեջ նոր կայսերական մտածողության 
սկիզբը, որը հետագայում հայտնի դարձավ 
որպես «նեոօսմանիզմ»: Այս ամենը քննարկելուց 
հետո շատ կարևոր է առանձին անդրադառնալ և 
փորձել հասկանալ Թուրքիայի Հարավկով-
կասյան քաղաքականությունը. Հարավային 
Կովկասը Թուրքիայի համար մեծ կարևորու-
թյուն ունի: Նախ և առաջ Թուրքիայի սահ-
մանների մոտ տեղի ունեցող իրադարձություն-
ներն անմիջական ազդեցություն են ունենում 
Թուրքիայի անվտանգության վրա: Տարածա-
շրջանն անվտանգային երաշխիք լինելուց բացի 
ունի աշխարհատնտեսական կարևոր դերակա-
տարում, այն միջանցք է դեպի ածխաջրածնային 
պաշարներով հարուստ կասպիական շրջաններ: 
Թուրքիայի համար տարածաշրջանը նաև 
տարանցիկ ուղի է Մեծ Թյուրքական աշխարհ 
ձևավորելու համար [1, էջ 229]։ Թուրքիան, 
չնայած լինելով Հարավային Կովկասի կամ 
կովկասյան երկրների անմիջական հարևանն ու 
ընդհանուր պատմություն ունենալով այս 
տարածաշրջանում օսմանյան գերիշխանության 
պատճառով, միայն վերջերս է հետաքրքրություն 
ցուցաբերել և արտաքին քաղաքականություն 
մշակել հարավկովկասյան երեք հանրապե-
տությունների նկատմամբ։ Անկարան 1991 
թվականին անկախության ձեռք բերելուց ի վեր 
եզակի կապեր է հաստատել այդ պետու-
թյունների հետ: Այնուամենայնիվ, Թուրքիան 
միակ տարածաշրջանային ուժը չէ, որը նայում է 
իր հարևանությանը: Երկու այլ հարևաններ, 
որոնք նույնպես պատմականորեն գերիշխում են 
այս տարածաշրջանում, նույնպիսի օրինական 
շահ են դրսևորում` Ռուսաստանը և Իրանը:  

Իրանը միջազգային հարաբերությունների 
մեկ այլ դերակատար է, որը ներգրավված է 
Հարավային Կովկասի աշխարհաքաղաքական 
գործընթացներում։ Իրանի քաղաքականու-
թյունը Հարավային Կովկասում առանձնանում է 
պրագմատիզմով և իրատեսական մոտեցմամբ։ 
Չնայած ակտիվ քաղաքականությանը, Իրանի 
ազդեցությունը տարածաշրջանային իրադար-
ձությունների վրա շատ սահմանափակ է, 
հիմնականում պայմանավորված է հետխոր-
հրդային տարածքում իրանական ազդեցու-
թյունը զսպելու ամերիկյան քաղաքականու-
թյամբ [12, էջ 14], բացի այդ, Ռուսաստանը շա-
հագրգռված չէ Իրանի սերտ գործընկերությամբ 
Հարավային Կովկասի երկրների հետ, քանի որ 
տարածաշրջանում նրա ազդեցության աճը հա-
կասում է Ռուսաստանի աշխարհաքաղաքական 
շահերին, հատկապես էներգետիկ տեսանկյու-
նից, սակայն իրանա-ռուսական հարաբերու-
թյունները դինամիկ են զարգանում, ինչը 



Регион и мир, 2023, № 5 

25 

նպաստում է Իրանի ներգրավվածությանը 
տարածաշրջանային գործընթացներում [3, էջ 5]։  

Իրանը շահագրգռված է Ադրբեջանի վրա իր 
ազդեցությունը մեծացնելու հարցում։ Իրան-
ադրբեջանական առևտրատնտեսական հարա-
բերությունները զարգանում են բարձր տեմ-
պերով (2020 թվականին երկու երկրների միջև 
ապրանքաշրջանառությունը հասել է 288 միլիոն 
դոլարի) [10], երկու երկրները պաշտոնապես 
հավատարիմ են շիա իսլամին։ Սակայն պաշտո-
նական մակարդակով իրանա-ադրբեջանական 
հարաբերությունները սերտ որակել չի կարելի։ 
Երկկողմ հարաբերություններում կան խնդիր-
ներ, որոնք բարդացնում են այս երկխոսու-
թյունը։ Խնդրահարույց հարցերից պետք է 
առանձնացնել Ադրբեջանի սերտ հարաբերու-
թյունները արևմտյան երկրների հետ, Ադրբե-
ջանի մեղադրանքներն Իրանին՝ Բաքվի ընդդի-
մադիր ուժերին աջակցելու վերաբերյալ, իրանա-
հայկական հարաբերությունները և այլն։ Իսկ ինչ 
վերաբերում է Վրաստանին, պետք է նշենք, որ 
Վրաստանի արևմտամետ արտաքին քաղաքա-
կանությունը խոչընդոտ է իրանա-վրացական 
հարաբերությունների զարգացման համար։ 
Այնուամենայնիվ, Վրաստանը շահագրգռված է 
իրանական էներգետիկ ռեսուրսներով՝ իր ար-
տաքին քաղաքականության դիվերսիֆիկացման 
և էներգետիկ կամուրջի ստեղծման առումով ոչ 
միայն Արևելք-Արևմուտք, այլև Հյուսիս-Հարավ 
գծի երկայնքով։ 

Թուրքիայի համար առանձնահատուկ նշա-
նակություն ունեն տարածքի թյուրքական 
հանրապետությունները. թյուրքալեզու  պետու-
թյունների միջազգային ասպարեզում հայտնվելը 
Թուրքիային հնարավորություն տվեց առա-
վելագույնս օգտվել Կենտրոնական Ասիայի և 
Կովկասի նոր կոնֆիգուրացիայից։ Թուրքիան 
իր նախաձեռնությամբ սկսեց ակտիվորեն 
զարգացնել տնտեսական, քաղաքական և մշա-
կութային կապերը թյուրքալեզու պետություն-
ների հետ։ Դրանցից առաջնահերթ ուշադրու-
թյուն է դարձվել Կենտրոնական Ասիայի երկր-
ներին և Ադրբեջանին։ Թուրք առաջնորդները 
դա հիմնավորում էին ժողովուրդների էթնիկ, 
լեզվական և մշակութային համայնքով։ «Կարելի 
է ասել, որ նրանք ինչ-որ կերպ վերակենդա-
նացրին այսպես կոչված Թուրանը՝ 120 միլիոն 
թյուրքալեզու ժողովուրդների աշխարհը, որը 
ձգվում է Արևմտյան Չինաստանից մինչև 
Միջերկրական ծովի արևելյան ափը միավորելու 
գաղափարը» [4, էջ 7]:  

Միևնույն ժամանակ, պետք է փաստել, որ 
ժամանակակից աշխարհում Էթնիկական և 
լեզվական մերձեցումը ոչ մի կերպ բավարար չէ 
պանթյուրքական կամ այլ սկզբունքներով թյուր-
քալեզու պետությունների որոշակի համայնքի 
մեջ ինտեգրվելու համար։ Հետխորհրդային 

երկրների ղեկավարներ էլ համոզված են, որ 
«Թուրքիայի տնտեսական հնարավորություն-
ները շատ ավելի համեստ են, քան նրա քաղա-
քական հավակնությունները» [4, էջեր 350-351]։ 

Երբ 2002 թ.-ին «Արդարություն և զարգա-
ցում» կուսակցությունը եկավ իշխանությանը, 
Թուրքիան սկսեց ավելի վճռական արտաքին 
քաղաքականություն իրականացրել հիմնակա-
նում «Անատոլիական վագրերի» տնտեսական 
հրաշքի շնորհիվ [7, էջեր 166-188]։  Միևնույն 
ժամանակ, Թուրքիան զգույշ էր, որ Կովկասում 
չափազանց հավակնոտ չլինի, որպեսզի խուսա-
փի ավելորդ ճնշումներից: Կարող ենք ասել, որ 
քաղաքական առումով հաջողություններ, որպես 
այդպիսին, Թուրքիան այդ ժամանակ չկարողա-
ցավ գրանցել, սակայն հաջողություններ եղան 
տնտեսական և մշակութային ոլորտներում։ 
Թուրքիայի առաջնահերթությունը էներգետի-
կայի ոլորտում էր և նրա մասնակցությունը 
«դարի նախագծի» իրականացմանը՝ Բաքու-
Թբիլիսի-Ջեյհան խողովակաշարի կառուցմանը 
կարևոր դեր խաղաց։ Երկարատև և ինտենսիվ 
բանակցություններից և քաղաքական մանևր-
ներից հետո 2005 թվականին Բաքու-Թբիլիսի-
Ջեյհան  նավթամուղը Թուրքիան վերածեց Կաս-
պից ծովից եվրոպական շուկա ածխաջրածին-
ների տարանցման առանցքային երկրի [9]։   

Քաղաքական և աշխարհառազմավարական 
առումով Թուրքիան դեռևս այն գլխավոր դերա-
կատարը չէ, որի մասին երազում էին լինել նրա 
արտաքին քաղաքականության ճարտարապե-
տները խորհրդային ժամանակաշրջանի վեր-
ջում: Երկու իրադարձություններ ցույց տվեցին 
Թուրքիայի արտաքին քաղաքական հավա-
կնությունների ներկայիս ձախողումը և ստի-
պեցին նրան ավելի համեստ լինել: Նախ, որպես 
Ադրբեջանի մերձավոր դաշնակից, Թուրքիան 
քիչ բան արեց Լեռնային Ղարաբաղի հակա-
մարտության կարգավորման համար: Մինսկի 
խումբը, որը չէր ներառում Թուրքիան և 
առաքելություն ուներ նպաստելու Հայաստանի 
և Ադրբեջանի միջև խաղաղ բանակցություն-
ների առաջխաղացմանը, քիչ արդյունք գրանցեց 
ավելի քան քսան տարի սառեցված հակամար-
տությունում որևէ էական բարելավման հաս-
նելու համար: Երկրորդ, 2008 թ.-ի ամռանը 
Ռուսաստանի և Վրաստանի միջև կարճատև 
պատերազմը բացահայտեց նաև Թուրքիայի 
քաղաքական ոչնչացումը Հարավային Կով-
կասում: Սովորաբար լավ հարաբերություններ 
ունենալով ինչպես Ռուսաստանի, այնպես էլ 
Վրաստանի հետ՝ Թուրքիան փորձեց միջնոր-
դական դեր խաղալ հակամարտությունում, բայց 
շատ արագ հասկացավ, որ դա անարդյունավետ 
է։ Հակառակվելով Ռուսաստանի աճող հավա-
կնություններին, Թուրքիան քիչ լծակներ ուներ, 
հատկապես Հարավային Կովկասում: Այսպիսով, 
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Անկարան մեկնարկեց «Կովկասի կայունության 
և համագործակցության պլատֆորմը»։  Ցավոք, 
այս ջանքերը միայն բացահայտեցին Թուրքիայի 
թերարժեքության դիրքը Ռուսաստանի նկա-
տմամբ այս տարածաշրջանում [8, էջ 13]: 2014 
թվականի մարտին, Անկարան զգաց իր անզո-
րությունը տարածաշրջանում Ռուսաստանի 
կողմից Ղրիմի բռնակցումից հետո: Թուրքիայի 
դիվանագետները ստիպված եղան կրճատել 
իրենց քննադատությունը այս արարքի վերա-
բերյալ՝ խուսափելու համար խոշոր տնտեսական 
գործընկերոջ՝ Ռուսաստանի հետ ուղղակի 
առճակատումից: 

Կովկասի սրտում կանգնած է Ադրբեջանը, 
որը մշակութային և քաղաքականան առում-
ներով ամենամոտն է Թուրքիային: Թուրք-
ադրբեջանական հարաբերությունները գտնվում 
են ամենաբարձր մակարդակի վրա և 
հանդիսանում են թուրքալեզու ինտեգրացիոն 
դաշտ ստեղծելու Թուրքիայի պանթուրքիստա-
կան քաղաքականության առանցքը։ Ադրբեջանը 
ուրույն տեղ է զբաղեցնում Թուրքիայի արտա-
քին քաղաքականության մեջ ոչ միայն Կովկա-
սում և ընդհանուր թյուրքալեզու տարածա-
շրջանում, այլև դրանից դուրս։ Այս մտեր-
մությունը պայմանավորված է ոչ միայն 
մշակութային և լեզվական ընդհանուր կապերով, 
այլ նաև այս երկու երկրների միջև առկա 
քաղաքական և ռազմավարական ուժեղ 
շահերով: Նրանց երկկողմ հարաբերությունները 
հաճախ բնութագրվում են որպես «երկու 
պետություն, մեկ ազգ»։ Էթնիկական առումով 
այս երկու ազգերը գրեթե նույնն են։ Սա ճիշտ է 
այնքանով, որքանով ջնջվում են կրոնական 
տարբերությունները, քանի որ Թուրքիայի 
բնակչության 80%-ը  սուննի է, իսկ Ադրբեջանի 
բնակչության 70%-ը շիա է: Այս բոլոր գործոն-
ները բացատրում են ընդհանուր առմամբ լավ 
հարաբերությունները Թուրքիայի և Ադրբեջանի 
միջև, սակայն, դրանք չեն քողարկում լարվա-
ծությունները, որոնք ժամանակ առ ժամանակ 
առաջանում են: 

Այժմ կարող ենք անդրադառնալ նրան, թե 
ինչպես է Հայաստանի նկատմամբ Թուրքիայի 
արտաքին քաղաքականությունը որոշվում 
իրականում ոչ թե Անկարայում, այլ Բաքվում: 

Թուրքիայի և Հայաստանի հարաբերու-
թյունները, մեղմ ասած, մնում են շատ նուրբ և 
բարդ, քանի որ պատմությունը և Լեռնային 
Ղարաբաղում հակամարտությունը մեծ ծանրա-
բեռնվածություն ունեն ներկայի վրա: Թուրքիան  
ճանաչեց Հայաստանի անկախությունը խորհր-
դային ժամանակաշրջանի վերջում և մտածում 
էր Երևանի հետ դիվանագիտական հարաբերու-
թյուններ հաստատելու մասին։ Սակայն այս 
հարաբերությունները կարճ տևեցին։ 1993 թվա-
կանին, ի համերաշխություն Ադրբեջանի հետ, 

Թուրքիան փակեց իր սահմանները Հայաստանի 
հետ։ Այդ ժամանակից ի վեր այս սառը հակա-
մարտությունը անհաղթահարելի խոչընդոտ է 
եղել երկու երկրների հարաբերությունների 
կարգավորման գործում և ազդեցություն է 
ունեցել Կովկասում Թուրքիայի արտաքին 
քաղաքականության վրա։ 

1990-ականների ընթացքում հայտնվելով 
փակուղու մեջ՝ Հայաստանի հետ հարաբերու-
թյունները բարելավվել են այն բանից հետո, երբ 
ԱԶԿ-ն իշխանության եկավ և ներկայացրեց 
«զրո խնդիր հարևանների հետ» իր արտաքին 
քաղաքականությունը։ Թուրքիան փորձել է բա-
րելավել հարաբերությունները բոլոր հարևան-
ների հետ։ Առաջին քայլերն արվել են 2008 
թվականին՝ «ֆուտբոլային դիվանագիտության» 
շրջանակներում։ Օգտվելով 2008 թվականին 
Թուրքիայի և Հայաստանի ֆուտբոլային հանդի-
պումներից՝ Եվրոգավաթի ուղեգիր նվաճելու 
համար՝ նախագահ Աբդուլլահ Գյուլը և ՀՀ 
նախագահ Սերժ Սարգսյանը փոխադարձ այցեր 
են կատարել։ Այս այցելությունները, անկասկած, 
դուռ բացեցին երկխոսության և այլ ավելի 
համարձակ նախաձեռնությունների համար։ 
Գաղտնի բանակցությունները հանգեցրին 
Թուրքիայի և Հայաստանի միջև հարաբերու-
թյունները կարգավորելու համար։ Այնուամե-
նայնիվ, այդ ջանքերը, որքան էլ որ անկեղծ 
լինեին, ընկան հակազդեցության և ճնշման 
տակ: Ադրբեջանը, սկսեց մեղադրել  Թուրքիային 
դավաճանության  և  Բաքվին բանակցություն-
ներից մարգինալացնելու փորձի մեջ՝ հատ-
կապես Լեռնային Ղարաբաղի հարցերի հետ 
կապված։ Ի պատասխան՝ Ադրբեջանը սպառ-
նացել էր բարձրացնել Թուրքիա արտահանվող 
նավթի և այլ ապրանքների գինը [11, էջ 4]։ 
Փաստորեն, Ադրբեջանի դիրքորոշումը և 
որդեգրած քաղաքականությունը այս մասով 
խանգարեց ՀՀ-Թուրքիա հարաբերությունների 
զարգացմանը։ 

Խոսելով Թուրքիայի Հարավկովկասյան 
հետաքրքրությունների մասին՝ չենք կարող 
չանդրադառնալ թուրք-վրացական հարաբերու-
թյուններին։ Անկարայի կովկասյան քաղաքակա-
նության կարևոր ուղղություններից մեկը 
Թբիլիսիի հետ հարաբերություններն են։ Սա 
առաջին հերթին պայմանավորված է Վրաս-
տանի աշխարհագրական դիրքով, որը Թուր-
քիան կապում է Ադրբեջանի հետ։ Բացի այդ, 
հաղորդակցություններն անցնում են Վրաս-
տանի տարածքով՝ կապելով Ռուսաստանը տա-
րածաշրջանում Մոսկվայի գլխավոր դաշնակից 
Հայաստանի հետ։  

Այսպիսով, Վրաստանը վերածվում է երկու 
աշխարհաքաղաքական կոնֆիգուրացիաների՝ 
1) ԱՄՆ-Թուրքիա-Ադրբեջան և 2) Ռուսաստան-
Հայաստան-Իրան հիմնական առճակատման 
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գոտու: Հենց այս առճակատման առկայությունն 
է որոշում այն բարդ քաղաքական իրավիճակը, 
որում այսօր հայտնվել է Վրաստանը։ Բայց 
«Մոսկվայի գործոնը» ստիպում է պաշտոնական 
Թբիլիսիին գործել չափազանց խոհեմ և հաշվի 
առնել հյուսիսային հարևանի շահերը։  

Պետք է նշենք, որ Թուրքիան Վրաստանի 
համար առանցքային երկիր է առնվազն երկու 
պատճառով. նախ, Վրաստանի համար Թուր-
քիան պատուհան է դեպի Եվրոպա: Թուրքիայի՝ 
ԵՄ անդամակցության բանակցությունները մեծ 
նշանակություն ունեն Թբիլիսիի համար, քանի 
որ նա ձգտում է դուրս գալ սեփական կով-
կասյան անկլավից, երկրորդ, տարածաշրջա-
նային մյուս գերտերության՝ Ռուսաստանի հետ 
իր հակամարտությունների համատեքստում 
Վրաստանին Թուրքիան պետք է որպես հավա-
սարակշռող ուժ, մասնավորապես՝ իր տնտե-
սական խնդիրները հաղթահարելու և ռուսական 
շուկաներին դիմակայելու համար, որոնք նրա 
համար փակ են 2008 թվականի պատերազմից 
հետո։ 

Խորհրդային ժամանակաշրջանի վերջում 
Կովկասը և Կենտրոնական Ասիան կարևոր տեղ 
են գրավել Թուրքիայի արտաքին քաղաքա-
կանության մեջ։ Այնուամենայնիվ, Անկարայի 
հավակնությունները վեր են եղել իր գործո-
ղությունների իրական հնարավորություններից: 
Այսպիսով, այն վերադարձել է ավելի պրագ-
մատիկ և իրատեսական դիրքի։ Հետևաբար, այս 
տարածաշրջանում Թուրքիայի արտաքին 
քաղաքականությունը որոշ չափով անտեսել է 
Կենտրոնական Ասիան, բայց պահպանել է 
Կովկասի նկատմամբ բուռն հետաքրքրությունը, 
հատկապես էներգետիկ ոլորտում դրա 
կարևորության պատճառով: Ավելին, արտաքին 
գործերի նախարար Դավութօղլուի դիվանա-
գիտական նախաձեռնությունն  ունի որպես 
կենտրոնական նպատակ՝ բարելավելու Թուր-
քիայի հարաբերությունները իր հարևանների և 
հատկապես Հայաստանի հետ։ Այս երկրների 
հետ հարաբերությունների կարգավորումը մնում 
է Թուրքիայի առաջնահերթություններից մեկը՝ 
ոչ միայն տնտեսական, այլ նաև քաղաքական և 
խորհրդանշական, քանի որ Թուրքիան 
ցանկանում է երևալ որպես իր հարևանների 
հետ խաղաղության մեջ գտնվող երկիր։ Այս 
իրավիճակը գնալով ավելի հրատապ է դառնում 
Կովկասում, քանի որ Թուրքիան տեսնում է իր 
հարաբերությունների վատթարացումը Մերձա-
վոր Արևելքի երկրների հետ: 

Այս ամենը հաշվի առնելով՝ կարող ենք 
փաստել, որ Թուրքիայի լավագույն խաղա-
դրույքը տարածաշրջանում գործընկերության 
համար Ադրբեջանն է։ Խնդիրն այն է, որ Ադր-
բեջանի ռազմավարությունը Հայաստանին 
մեկուսացնելն է. Ադրբեջանը փորձում է արգե-
լափակել Հայաստանի նկատմամբ Թուրքիայի 
ջանքերը և օգտագործում է իր էներգետիկ գոր-
ծոնը որպես շանտաժի ձև՝ այդ գործընթացում 
Թուրքիային «պատանդ» վերցնելով։ Այս իրա-
վիճակը, որը կարող է շատ ձգձգվել, Բաքվին 
տալիս է մեծ հնարավորություն տարածաշրջանի 
մի շարք անխուսափելի հարցերի շուրջ ազատ 
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