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20-21 ноября сего года в Национальном исследователь-

ском Нижегородском государственном университете им. Н. 
И. Лобачевского состоялась Всероссийская (с международ-
ным участием) научно-практическая конференция «Реги-
оны мира: проблемы истории, культуры и политики», 
организованная Кафедрой зарубежного регионоведения и 
локальной истории Института международных отношений и 
мировой истории при.  

5 секций, как и следовало из названия, охватывали 
большинство регионов мира:  

- «Евроатлантические исследования»; 
- «Исследования АТР, Центральной Азии и Закавказья»; 
- «Исследования Ближнего Востока и проблем Африки»; 
- «Проблемы истории и политики российских регионов»; 
- «Актуальные проблемы арменоведения». 
На второй день для магистрантов и студентов были организованы 5 круглых столов один из 

которых был проведен на французском языке. 
На конференции, среди представленных 94 докладов из России 2 доклада были из Армении: 
- зав. кафедрой политологии, к.филос.н., доцент Российско-Армянского университета Саркисян 

Оганес Лаврентьевич представил доклад «Вызовы и риски модернизации армянской идентичности»; 
- главный редактор научно-аналитического журнала «Регион и мир» Погосян (Хахбакян) Гагик 

Гайкович представил доклад «Армянский культурный геноцид, ЮНЕСКО и двойные стандарты».  
Последний из докладов отражал возмущение деятельностью или бездействием Организации 

Объединённых Наций по вопросам образования, науки и культуры – ЮНЕСКО, в отношении 
культурно-исторического наследия армянского народа, а именно «двойным стандартов» 
функционеров от организаций культуры в то время как происходит затяжной, но методичный 
культурный геноцид армянского народа. 

То что Турция после физического геноцида перешла к культурному геноциду, как-то, где-то и 
кем-то осуждалось, но в отношении Азербайджана происходит поразительное затишье. 

Согласно мнению организации «Caucasus Heritage Watch», процесс тотального уничтожения 
следов армянского присутствия в Нахичеванской Автономной Республике, осуществленный в 1997-
2011 гг. властями Азербайджана, имеет мало аналогов в мире. Полностью стерты с лица земли 
практически все культурно-исторические следы указывающие на связь территории и с армянским 
этносом, который несколько тысяч лет жил и творил в этом краю. В числе многочисленных 
памятников в 2005 г. было уничтожено кладбище средневекового города Джуга, на котором к тому 
времени, все еще сохранялось порядка трех тысяч хачкаров! В те дни мир облетели фото- и видео-
материалы вандализма снятые с иранского берега. 

Через 5 лет, в ноябре 2010 г. искусство создания армянских хачкаров было включено в список 
нематериального культурного наследия ЮНЕСКО. Еще через полгода, в июне 2011 г. в штаб-кварти-
ре ЮНЕСКО была организована фотовыставка, посвященная 20-летию независимости Армении, где 
представлялись хачкары, созданные на протяжении веков естественно на территории исторической 
Армении. Однако, за несколько часов до открытия, руководство ЮНЕСКО приняло решение снять 
сопровождающие фотографии таблички с названиями местностей, где находятся хачкары, заявив, что 
многие из них находятся не в Армении, а в Турции и Азербайджане. Чиновники ЮНЕСКО распо-
рядились снять также большую карту исторической Армении, на которой были отмечены места рас-
положения различных хачкаров. И это при том, что как в Турции, так и ее сателлите Азербайджане 
по отношению к памятникам культурно-исторического наследия армянского народа, начиная со 
времен физического геноцида начала XX в., происходит методическое уничтожение всех следов. 
Кстати говоря, помимо уничтожения памятников, была проведена так же и топонимическая 
«зачистка». 

Примечательное совпадение – с 2011 по 2019 годы Азербайджан был членом Комитета ЮНЕСКО 
по защите культурных ценностей во время вооруженных конфликтов.  
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Еще через два года, т.е. в 2021 г. в Париже вновь был избран членом того же Комитета сроком на 
четыре года.  

7.11.2023 в Париже 42-ой Генеральной конференции ЮНЕСКО, Азербайджан был избран вице-
президентом.  

10.11.2025 в Самарканде на 43-й сессии Генеральной конференции ЮНЕСКО, Азербайджан был 
избран членом Межправительственного комитета по содействию возвращению культурных ценнос-
тей странам их происхождения или их реституции в случае незаконного присвоения на период 2025-
2029 годов, что не только лицемерно, но и фактическая насмешка над всей концепцией ЮНЕСКО. 

А процесс разрушения многотысячелетнего культурного наследия армянского народа продол-
жается до настоящего времени, но теперь уже на новоприобретенной территории оккупированного 
Арцаха. 

Таким образом, автор резюмировал, что при полном попустительстве, международная организа-
ция ЮНЕСКО, стала фактической соучастницей продолжающегося геноцида армянского народа. 

 
*** 

 

26 ноября сего года в Гродно состоялась между-
народная научно-практическая конференция «Храмы 
оборонительного типа: изучение, сохранение, 
использование», организованная Гродненским госу-
дарственным музеем истории религии.  

Конференция началась с благословения архиепис-
копа Гродненского и Волковысского Антония в 
«Изумрудном зале» музея. 

На конференции, среди представленных двух 
десятков докладов из Армении, Белоруси и России от 
имени журнала «РЕГИОН И МИР», Погосян (Хах-
бакян) Гагик Гайкович представил доклад «К вопросу 
о культовых строениях с оборонительными функциями в Армении». 

Данный доклад являлся отражением объемной работы сведенной к статистическому анализу 
множества культовых строений на автохтонной территории расселения армянского народа, как на 
всем Армянском нагорье, так и в горах Тавра и Аманоса в Киликийской Армении. 

Докладчиком было отмечено, что точно таких культовых сооружений как оборонительные 
церкви Беларуси в Армении естественно нет. Однако в Армении имеется множество культовых 
сооружений обладающих оборонительными свойствами других типов, которые исходя из первичных 
признаков можно подразделить на три основные группы: 1) находящиеся в антропогенных пещерах; 
2) синтезированные/сращенные с фортификационными сооружениями; 3) обращенные в оборони-
тельное сооружение.  

Так как в рельефе Армении, расположенной в Армянском нагорье, преобладают горы и ущелья, 
естественно, наибольшую группу составляют культовые сооружения в антропогенных пещерах, 
кстати говоря, наименее изученных. Тем не менее докладчик представил десяток обмеров 
сооружений этой группы, как с территории республик Армении и Грузии, так и оккупированных 
Азербайджаном Арцаха и Турцией Западной Армении. Исходя из соображений незагруженности, из 
второй и третьей групп, были представлены лишь по четыре сооружения. 

Помимо указанных групп обладающих первичными признаками, было так же обращено 
внимание на некие вторичные признаки оборонительного характера в армянских церквях. К таковым 
относятся тайники, потайные ходы и узкие окна.  Относительно последних отметилось, что в 
армянском языке относительно окна, даже имеется два разных термина – «патухан» (арм. 
Պատուհան, букв. Изъятый из стены) и «лусамут» (арм. Լուսամուտ, букв. Вход света). Первый 
термин предназначен для гражданских построек, в стенах которых зияют большие изъятия 
освещающие все помещение, в отличие от окон в церквях, в которых через узкий вход луча света в 
полу сумрачное сакральное помещение создается атмосфера таинства, а по сему второй термин 
применим лишь к окнам в культовых сооружениях. 
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